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Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji

Szanowny Panie,

W zwigzku z opublikowaniem na stronie internetowej MSWiA kolejnej wersji do
projektu rozporzgdzenia MSWiA ws. sposobu utrwalania przebiegu imprezy masowej,
minimalnych wymagan technicznych dla urzqdzen rejestrujgcych obraz i dZwiek oraz
sposobu przechowywania materiatow zgromadzonych podczas utrwalania przebiegu
imprezy masowej z dnia 21 maja 2010 r. przesytamy ponizej nasze uwagi do jego tresci.

Podtrzymujemy nasze stanowisko odnosnie zasadnosci korekty § 5 ust.2 pkt 1 poprzez
dodanie stow ,w obiektach istniejgcych w chwili wejscia w Zycie rozporzqdzenia”, jakkolwiek
rozumiemy, Ze Autorzy rozporzadzenia biorg uwzgledniajac takze szereg innych opinii. Ponadto
chcielibysmy zwro6ci¢ uwage na pewna niescistos¢, ktorag znajdujemy na stronie 8 w dziale
»,Uzasadnienia”, gdzie czytamy:

»~Podczas konferencji nie zostata uwzgledniona sugestia Polskiej Izby Informatyki i Telekomunikacji
dotyczqca brzmienia par. 5 ust. 2 pkt 1 projektu. Pozostali uczestnicy konferencji uznali, iz
brzmienie zaproponowane przez Izbe nie zapewni prawnej blokady przed nabywaniem sprzetu o
obnizonej wartosci, natomiast moze zablokowa¢ swobode wyboru ofert przez inwestoréw.”

Tymczasem uzasadnienie odrzucenia uwagi PIIT byto inne. Brzmienia zaproponowanego
przez lzbe nie przyjeto, gdyz uczestnicy konferencji w swej wiekszosci oraz Autorzy tresci
projektu wyrazili poglad, iZ prawna blokada przed nabywaniem sprzetu o obniZzonej wartoSci
nie jest potrzebna, poniewaz nalezy przyja¢, ze wszyscy inwestorzy kieruja sie racjonalnymi
przestankami i w zwigzku z tym nie beda zamawia¢ przestarzatych technologii.

Jednocze$nie z duzym zadowoleniem przyjmujemy fakt istotnego przyspieszenia prac
nad wprowadzeniem przedmiotowego rozporzadzenia w zycie, gdyz zaréwno inwestorzy, jak i
wykonawcy bardzo dotkliwie odczuwaja obecny stan prézni prawnej w tym zakresie.

Z powazaniem
Aleksander Frydrych

Wiceprezes PIIT



